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OBIETIVO GERAL DA DISCIPLINA

Oferecer aos alunos subsidios para compreenderem os fatores politicos e econémicos que
afetam decisivamente a elabora¢do de politicas publicas nas democracias modernas. Para
tanto, a disciplina estabelece dois objetivos especificos:
(i) fornecer o instrumental bdsico da analise econémica de processos politicos, necessdrio para
modelar a influéncia desses processos nas decisdes publicas;
(i) aplicar esse instrumental a analise de problemas cldssicos da area, tais como elei¢bes, gasto
publico, tributacdo, grupos de influéncia, redistribuicdo, controle eleitoral, ciclos politico-
orcamentdrios, federalismo fiscal, entre outros.

OBJETIVOS DE APRENDIZAGEM ESPECIFICOS
Ao final do curso, espera-se que o aluno seja capaz de:
(i) explicar como os processos politicos podem afetar as politicas publicas e os resultados
econdmicos;
(i) resolver modelos tedricos basicos da analise econémica de processos politicos, bem como
compreender e discutir suas implicacdes empiricas;
(iii) identificar pontos fortes e limitacGes na literatura contemporanea da area;
(iv) formular de forma independente uma ideia de pesquisa vidvel que possa contribuir para o
avango do conhecimento no campo;
(v) oferecer e receber criticas construtivas, tanto em relacdo ao proprio trabalho quanto ao
trabalho de colegas.

EMENTA

O curso é baseado em modelos formais e em aplicacGes a problemas das democracias
modernas, com énfase especial no caso brasileiro. S3o discutidos os problemas de agregacao
de preferéncias e o Teorema de Impossibilidade de Arrow, bem como os teoremas de
possibilidade, com atencdo especial ao Teorema do Eleitor Mediano. Em seguida, constrdi-se o
modelo bdsico da andlise econOmica de processos politicos, utilizado para discutir a
competicdo eleitoral, a convergéncia de plataformas politicas, o voto probabilistico, o
financiamento de campanhas eleitorais, a participacado eleitoral heterogénea, o debate sobre
voto obrigatério versus facultativo, o papel da urna eletrénica e o efeito da desigualdade sobre
o custo das campanhas eleitorais. Analisa-se, ainda, a questdo do controle dos representantes
apos eleitos, por meio de reeleicdo e voto dividido. S3o discutidos os equilibrios eleitorais
relacionados a politicas redistributivas e os determinantes da preferéncia social por
redistribuicdo de renda. Por fim, estudam-se os ciclos politico-eleitorais e seu papel no
federalismo fiscal e nas transferéncias voluntarias.


http://www.bugarinmauricio.com/

METODOLOGIA
A disciplina tera como base o livro-texto Persson e Tabellini (2000), complementado por

artigos de pesquisa, e consistira em aulas expositivas, discussdes e duas apresentacdes de
trabalhos pelos alunos. Listas de exercicios serdo periodicamente sugeridas para resolucao
domiciliar. O curso serd presencial. O uso da internet serd estimulado, e a disciplina contara
com uma pdgina eletronica de acesso restrito, na qual os alunos poderdo obter as listas de
exercicios, os artigos indicados para leitura, bem como outras informacgdes pertinentes.

PROGRAMA
O conteldo programatico sera dividido nos topicos abaixo. O conteudo serd ajustado de

acordo com a dinamica da turma, podendo ser reduzido ou expandido ao longo do semestre.

1.

10.

Introdugdo:

Por que um economista deve estudar ciéncia politica?

Agregacdo de preferéncias e instituicoes

O Teorema da impossibilidade de Arrow. Solucdes: restricdes nas preferéncias e nas
instituicdes. Exemplos.

Competicdo eleitoral Downsiana e o Teorema do Eleitor Mediano

O modelo basico de andlise. O modelo de Downs. O Teorema do Eleitor Mediano.
Aplicacdo: a extensdo do sufragio eleitoral e a evolucdo o tamanho do estado.

Voto probabilistico

Choques aleatérios de preferéncias. Classes sociais e heterogeneidade ideoldgica em
classes sociais. Aplicacao: A forca eleitoral da homogeneidade ideoldgica.

Ideologia partiddria

Viés ideoldgico e rigidez ideoldgica em partidos. Divergéncia programatica. Aplicagdo: O
custo eleitoral da radicaliza¢do ideoldgica.

Grupos de interesse e financiamento de campanhas eleitorais

Grupos de interesses organizados e desorganizados. A decisdo de contribuicdo eleitoral
dos grupos organizados. O viés em prol dos grupos de interesse. Ideologia partidaria e
contribuicdo eleitoral dos grupos de interesse. Financiamento publico e privado de
campanhas eleitorais. O modelo de “protection for sale” de Grossman e Helpman.
Aplicacdo: A influéncia do poder econémico.

Participagdo eleitoral heterogénea, voto obrigatorio e urna eletrénica

Participacdo eleitoral heterogénea por classe social. Voto obrigatdrio versus facultativo. A
tecnologia de voto eletrénico e o gasto publico. Aplicacdo: O beneficio do direito do voto
de facto e um teste para o Teorema do Eleitor Mediano.

Desigualdade e custo das campanhas eleitorais

O papel da desigualdade de renda no custo das campanhas eleitorais. Aplicacdo: A
importancia da regulacdo das campanhas eleitorais em sociedades desiguais.

Desvio de recursos e controle eleitoral: reelei¢éo

Competicao eleitoral eficiente e ineficiente. Os conceitos de enforceability, verifiability,
observability e accountability. Carreira politica e controle eleitoral.

Controle eleitoral: Ciclos eleitorais
Ciclos politicos de negdcios. Ciclos partidarios. Ciclos politico-orgamentarios.



11. Controle eleitoral: voto dividido
Negociagao no legislativo. Negociacao Legislativo-Executivo e o voto dividido.
12. Midia social e radicalizag@o estratégica
Deve-se focar os gastos de campanha na midia tradicional ou nas midias sociais?
13. Federalismo fiscal e transferéncias partiddrias
Transferéncias intergovernamentais e transferéncias partidarias. Aplicacdo: Transferéncias
intergovernamentais e a perda do beneficio de selecdo do ciclo politico orcamentario.
14. Bens publicos locais e o debate entre politica publica focalizada e de acesso universal
Vantagens relativas de uma politica publica focalizada relativamente a universal.
Apoio social a uma alteracdo no foco da politica publica. Aplicacdo: a dificuldade da
transigao.
15. Tdpico adicional: Incentivos a inagdo e a corrupgdo no servigo publico brasileiro
O efeito do “Principio da Legalidade” sobre o comportamento dos funcionarios publicos.
16. Topicos adicionais (se o tempo permitir)

Programa bolsa familia, o Judicidrio, preferéncia social por redistribuicdo, Direito e
Economia, etc.
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AVALIACAO

Serd realizada uma avaliagao escrita (Controle) que contribuird com 15% da nota final e
uma prova escrita que contribuird com 30% da nota final.

Os alunos deverdao formar grupos de até 2 componentes para desenvolver um trabalho
final que consistird na aplicagdo do instrumental estudado a algum problema de Economia
Politica. Dado o limitado tempo a disposicdo dos alunos, o trabalho podera apresentar apenas
solucdes parciais. Alternativamente, o grupo poderd optar por apresentar uma revisdo da
literatura sobre um tema especifico de Politica e Economia ndo desenvolvido em classe. O tema
do trabalho final deverd ser apresentado oralmente a turma e entregue ao professor por e-
mail em relatério escrito. O relatdrio e sua apresentacdo oral contribuirdo com 15% da nota
final. O trabalho final serd apresentado em sala de aula e entregue por e-mail. A nota do
trabalho final corresponderd a 20% da nota final. A apresentacdo oral correspondera a 10% da
nota final. Instrucdes sobre a elaboracdo do projeto, do trabalho final e de suas respectivas
apresentagoes orais serao disponibilizadas na pagina da disciplina.

Neste semestre, serdo cobradas a presenca e a participacao em classe, que contardo com
10% da nota final. Ademais, os alunos que assistirem a pelo menos 70% dos semindarios do
semestre promovidos pelo EPRG/PPGECO terdo um acréscimo de 5% (5 pontos sobre a média
final em 100) em sua nota final. Além disso, os alunos que estiverem matriculados na disciplina
de semindrios (PPGECO6540 — Seminario de Politica Econdmica 2), atualmente oferecida
pelos professores do ECO, receberdo um acréscimo adicional de 5% a média final.

Os pesos da avaliacao encontram-se resumidos a seguir.

1. Controle: 15%
. Apresentagao de Proposta de Trabalho Final: 5%
. Proposta de trabalho final: 10%
. Prova: 30%
. Apresentagao de trabalho final: 10%
. Trabalho final: 20%
. Assiduidade: 10%
. Adicional seminarios EPRG/PPGECO: 5%
. Adicional disciplina de seminarios: 5%
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ATENDIMENTO
Estarei a disposicdo dos alunos para esclarecimento de duvidas apdés as aulas. Favor
confirmar interesse por e-mail. O professor também respondera as consultas feitas por e-mail.

INSCRICAO NA PAGINA DA DISCIPLINA
Por favor, cadastre seu e-mail na pagina www.bugarinmauricio.com (canto superior
direito) para receber os posts correspondentes.
A disciplina terd uma pagina na web no seguinte endereco:
https://bugarinmauricio.com/2025-ii-topicos-especiais/
Alternativamente, entre no blog: www.bugarinmauricio.com e encontrarda o acesso a

disciplina na aba: Teaching
Havera um cddigo de acesso a pagina que sera informado em aula.
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